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Dava Dosya No 4028595976

TARAFLAR
Sikayetci
Temsilci/Vekil
Sikayet Edilen
Temsilci/Vekil

SIKAYETE KONU ALAN ADI VE TESCIL EDEN KAYIT KURULUSU

Sikiayete Konu Alan Adi : <elizi.tr>
Tescil Eden Kayit : info@natro.com
Kurulusu

USULI ISLEMLER

Istanbul Tahkim Merkezi (“ISTAC”), Sikdyetcinin sikdyet basvurusunu 22.10.2024’te teslim
almistir. Alinan basvuruyu inceleyen ISTAC, basvuruda birtakim eksiklikler tespit etmis ve
Internet Alan Adlart Uyusmazlik C6ziim Mekanizmasi Tebligi (“Teblig”) uyarinca isbu
eksikliklerin giderilmesi i¢in 23.10.2024 tarihli e-postasi ile Sikayetciye 5 glnliik siire
vermistir. Sikayetci 28.10.2024 tarihli e-postast ile ilgili eksiklikleri gidermistir.

Eksiklerin tamamlanmasinin akabinde ISTAC, 30.10.2024’te ilgili bagvuruyu onaylamis olup
bu onayla birlikte TRABIS e de sistem iizerinden bildirim yapmustir. ISTAC kabul ettigi bu
basvuruyu, 30.10.2024°te Teblig’e uygun olarak Sikayet Edilene teblig ederek idari siireci
baslatmis ve ayrica 30.10.2024 te ilgili Kayit Kurulusuna da bildirim yapmustir.

Teblig uyarinca ISTAC Sikayet Edilene, ilgili bagvurunun kendisine gonderilmesinden itibaren
10 giin icerisinde, asgari olarak Teblig’de yer alan unsurlari igeren, bagvuruya iliskin cevabin
sunmast gerektigini bildirmistir. Sikdyet Edilen ise ISTAC’a siiresi igerisinde cevabini
sunmamistir.

Sikayetc¢i, uyusmazhigin tek hakemle ¢oziimlenmesini talep etmis, Sikayet Edilen ise hakem
tercihi hakkinda herhangi bir beyanda bulunmamistir. Bu halde, Teblig uyarinca uyusmazlik
tek hakemle c¢oziimleneceginden ISTAC, 13.11.2024’te tek hakem olarak Dr. Zeynep
Yasaman’1 atamstir.
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Tek Hakem Dr. Zeynep Yasaman, Teblig uyarinca internet alan adma ve taraflara iliskin
Hakemin Gorevi Kabul, Tarafsizlik, Bagimsizlik ve Uygunluk Beyanini 13.11.2024°te
ISTAC’a sunmustur.

TARAFLAR ARASINDAKI UYUSMAZLIGIN OZETi

Taraflar arasindaki uyusmazlik, <elizi.tr> alan adinin Sikayetciye devri talebinden ibaret olup,
Sikayet¢i 30 yili askin siiredir “ELIZI” markasi altinda kuyumculuk sektdriinde hizmet
verdigini belirtmektedir.

TARAFLARIN iDDiA VE SAVUNMALARININ OZETi
1. Sikayetci
Sikayetci, sikdyete konu alan adinin kendisine devrini talep etmektedir.

Sikayetci, sikayet dilekcesinde, sikayete konu <elizi.tr> alan ad1 bagvurusunu 12 Aralik 2023
tarihinde tiirkticaret.net iizerinden 6demesi yapilarak yaptiklarini; elizi.com.tr alan adinin da
Sikayetci adina natro.com ( ) de kayith oldugunu; bagvuruyu 1 yil 6nce yapmalarina
ragmen sikayete konu <elizi.tr> alan adinin ’ye tanimlanmis oldugunu; 30 seneyi
askin siiredir “ELIZI” markas1 adi ile kuyumculuk sektdriinde hizmet verdiklerini; sikayete
konu <elizi.tr> alan adinin Sikayet¢i adina tanimlanip yapilan yanlislhigin diizeltilmesini talep
etmistir.

Sikayetci sikayet dilekcesi ekinde, ’ye iligkin Trabzon Ticaret ve Sanayi Odasi
Oda Sicil Kayit — Faaliyet Belgesini, 29.03.2017 tarihli Tiirkiye Ticaret Sicili Gazetesini ve
Vergi Levhasini, Sikayet¢i adma marka tescil belgesini, sikayete konu <elizi.tr>

alan adinin Whois bilgilerini, bu alan adia iliskin “siparis detayr” baslikli ekran goriintiisiinii
ve sikayete konu olmayan Sikayetci adina tahsisli “elizi.com.tr” alan adi ile ilgili Natro’nun
sitesinden alinmig ekran goriintiisiinii sunmustur.

2.  Sikayet Edilen

Sikayet edilen, siiresi igerisinde cevap dilekcesi sunmamustir.

OLAYLAR
Dosyaya sunulan belgelerden ve ayrica Tiirkiye Ticaret Sicili Gazetesinden — gercek
kisi ticari isletmesinin 04.09.2007 tarihinde tescil edildiginin ilan edildigi; 08.01.2014 tarihinde
‘nin Sikayetci tarafindan kurulmus oldugu; Sikayetci ’in nin

kurucusu ve sirketi miinferiden temsile yetkilisi oldugu goriilmektedir. Trabzon Ticaret ve
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Sanayi Odas1 Oda Sicil Kayit — Faaliyet Belgesinden ’nin Odaya Kayit Tarihinin
08.01.2014 oldugu, Faaliyet Konusunun Kuyumculuk Faaliyetleri oldugu, Nace Kodu’'nun
degerli metallerden taki ve miicevherlerin imalati (degerli metallerle baski, yapistirma vb.
yontemlerle giydirilmis adi metallerden olanlar dahil) oldugu goriilmektedir.

(elizi jewellery sekil) markasi 2006 64335 tescil numarasi ile 14. sinifta
yer alan “Kuyumculuk esyalart (taklitleri dahil); altinlar, bilezikler, yiiziikler, zincirler, takilar,
miicevherler ve kiymetli taslar, madalyonlar, kol diigmeleri, kravat igneleri, yaka igneleri,
broslar... Saatler ve zaman 6lgme cihazlari:, kronometreler, metronomlar (rakkaslar) ve
parcalari, saat kordonlart.... Siis esyalari, heykeller, biblolar, vazolar, spor miisabakalarinda
verilen kupalar, sofra takimlart (¢atal-bicak takimlari harig), piiro ve sigara agizliklari,
tabaklar, kaplar, kadehler, sigara tabakalari, tiitiin kutular, kiilliikler, kagithiklar, havluluklar”
mallar1 bakimindan Sikayetci adma 26.12.2006 tarihinden itibaren koruma
altina alinmis, 11.12.2007 tarihinde sicile tescil edilmistir. Markanin yenilemesi 2016 yilinda
yapilmis olup, gecerliligini korumakta oldugu goriilmektedir.

Sikayetci, adina tahsisli “elizi.com.tr” alan adinin da bulundugunu belirtmekte olup, Whois
kayitlarindan s6z konusu alan adinin, Sikayetci adma 21.01.2021 tarihinde tahsis
edilmis oldugu goriilmektedir. S6z konusu alan adina bagli internet sitesi Hakem tarafindan
karar tarithinde ziyaret edilmis, sitede kuyumculuk esyalarinin tanitim ve satisinin yapildigi,
Trabzon’da iiretim tesisi ve fabrika satis magazasinin, Istanbul’da da satis magazasinin oldugu
anlasilmistir.

Sertifikani Sorgula | Gercek Trabzon Hasin | Neden Eliziz | Uretim (0533)296 41 92 0462 321 74 60

Arama Q %IIZI @ QA

BILEKLIK BILEZIK KOLYE KUPE YUZUK KOLEKSIYONLAR DUGUN SETi TRABZON HASIR SETLER PIRLANTA ALYANS ERKEK

7/24 KOLEKSIYONU

Tiirkiye’nin ilk ve Tek

Ayarlanabilir Trabzon Hasir1

KESFET

& ) E. & °

Sertifikani Kaydet Ucretsiz Sigortali Gonderim 3D Givenli Aligveris Bakim Garantisi ve Olgui Degisimi Taksit Segenekleri Laboratuvar Analizli
Garanti Sertifikast

® s

Sikayetgiye ait “elizi.com.tr” alan adli internet sitesinden ekran gériintiisti
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Sikayetci, sikayet dilek¢esinde sikdyete konu <elizi.tr> alan adi1 bagvurusunu 12 Aralik 2023
tarihinde tlirkticaret.net iizerinden &demesi yapilarak yaptiklarini; bagvuruyu 1 yil 6nce
yapmalarina ragmen sikayete konu alan adinin ’ye tamimlanmis oldugunu
belirterek yapilan yanlisligin diizeltilmesini talep etmektedir. Sikayetg¢i bu hususla ilgili olarak
“Siparis Detay1” baglikli bir ekran goriintiisii sunmus olup, sikayete konu alan adz ile ilgili kisim
sOyledir:

Alan Adi On Kayit
H#9744045 Standart Paket 299‘99 TL

elizitr

TR

Sikayet konusu <elizi.tr> alan adinin, Whois sorgusunda, 12.09.2024 tarihinde tahsis edilmis
oldugu goriilmektedir.

Hakem tarafindan, karar tarihinde, sikayete konu alan adli internet sitesi ziyaret edilmis, s6z
konusu sitenin “park” halinde oldugu, sitede Kayit Kurulusu Natro’nun tanitiminin oldugu
gOrilmiistir.

G A Gilvenli Degil elizi.tr w0

natro

elizi.tr
Bu Alan Adi Kayit Edilmistir ve Natro Park Sayfasini Kullanmaktadir.

A Sonug Bulunamad. A Sonug Bulunamad.

Sikayete konu <elizi.tr> alan adli internet sitesi ekran goriintiisti

INCELEME VE DEGERLENDIRMELER

Internet Alan Adlar1 Yénetmeligi (“Yonetmelik”) madde 27 fikra 1 uyarinca, Hakem, ilgili
mevzuat, igtihatlar ve yargi kararlarini da géz 6niine alarak kararini vermektedir.
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Bu ¢cer¢evede, Hakem, degerlendirmelerini yaparken WIPO nezdinde Alan Adi1 Uyusmazliklari
Yeknesak Coziimii Politikast (“Uniform Domain-Name Dispute-Resolution Policy” veya
kisaca “UDRP”) uyarinca verilmis olan kararlar1 ve WIPO’nun Se¢ilmis UDRP Sorular ile
flgili Hakem Goriislerinin {iiincii baskisin1 (“WIPO Overview of WIPO Panel Views on
Selected UDRP Questions, Third Edition” veya kisaca “WIPO Jurisprudential Overview 3.07)
uygun diistiigii 6l¢iide dikkate almistir.

ESASA ILiSKiN MESELELER

Sikayetci, Internet Alan Adi Yonetmeligi (“Yonetmelik”) m. 25/1 uyarinca, asagidaki iic
hususun mevcudiyetini ortaya koymak zorundadir:

o Ihtilaf konusu alan adinin, sahip olunan ya da ticarette kullanilan marka, ticaret unvani,
isletme adi1 ya da diger tanitici isaretlerle benzer ya da ayni olmasi ve

e Alan adin1 tahsis ettiren tarafin bu alan adi ile ilgili yasal bir hakk: ya da baglantisinin
olmamasi ve

e Bu alan adinin alan adi sahibi tarafindan kotii niyetle tahsis ettirilmesi veya
kullanilmasi.

Ayn1 maddenin ikinci fikrasi uyarinca, Sikayetei, bu ii¢ sartin birlikte gerceklestigini (kiimiilatif
olarak) ortaya koymalidir. Bir bagka iadeyle, bu ii¢ sart bakimindan ispat yiikii, kural olarak,
Sikayetci tizerindedir.

intilaf konusu alan adnin, sahip olunan ya da ticarette kullanilan marka, ticaret unvani,
isletme ad1 ya da diger tanitici isaretlerle benzer ya da ayni olmasi

Internet Alan Adlar1 Yénetmeligi’nin 25. maddesinin 1. fikrasinin (a) bendi uyarinca, “a) Ihtilaf
konusu alan adinin, sahip olunan ya da ticarette kullanilan marka, ticaret unvani, igletme adi
va da diger tanmitici igaretlerle benzer ya da ayni olmasi” gerekmektedir. Anilan diizenleme
uyarinca, iki sartin yerine getirilmesi gerekmektedir. Bunlardan bir tanesi hak sahipligi, digeri
isaretler arasinda ayniyet veya benzerliktir. Hak sahipligi bakimindan, sikayet¢inin sikayetine
dayanak gosterdigi isaret tizerinde hak sahibi olmasi gerekmekte; isaretler arasi ayniyet veya
benzerlik bakimindan, sikayete konu alan adinin {izerinde hak sahipligi ispatlanan isaret ile ayn1
veya benzer olmasi gerekmektedir.

Somut uyusmazlikta, Sikayetci hak sahipliginin ispati bakimmdan marka tescil belgesini,
ticaret sicil kayitlarini ve ihtilafa konu olmayan “elizi.com.tr” iizerindeki hak sahipligine iligkin
belgeler sunmustur. Yukarida incelendigi lizere, 2006 64335 tescil numarali “elizi jewellery”
markasi Sikayet¢i adina 26.12.2006 tarihinden bu yana koruma altindadir. Bunun gibi, ticarette
kullanilan ve Sikayet¢i adina tahsisli olan “elizi.com.tr” alan ad1 da sikdyete konu alan adinin
tahsisinden 6nceki tarihli olup, s6z konusu alan adli internet sitesinde ““elizi” ibaresinin mal ve
hizmetleri ayirt edici sekilde kullanildig1 goriilmektedir. Bu bakimdan, Sikayetcinin iddia ve
taleplerine dayanak gosterdigi marka iizerinde sikayete konu alan adinin tahsisinden 6nceki
tarihteki hak sahipligini ispatlamis oldugu goriilmektedir.
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Benzerlik degerlendirmesi, basit olarak, markanin sikdyete konu alan adinda
algilanabilir/taninabilir olup olmadigini degerlendirmek icin alan adinin ve markanin metinsel
bilesenlerinin yan yana karsilastirilmasini igermektedir (WIPO Jurisprudential Overview 3.0,
par.1.7). Sikayetcinin hak sahipligini ispatladigi “elizi jewellery” markasi degerlendirildiginde,
s06z konusu markada “jewellery” ibaresi Tiirkge “miicevher/kuyumculuk” anlamina gelmekte
olup, tescil kapsamindaki mallar1 tanimladigindan dolayr markada tali unsur olarak yer
almaktadir. Bu bakimdan Sikayetci adima tescilli markanin esas unsurunun “ELIZi” oldugu
goriilmektedir.

Diger taraftan, sikdyete konu <elizi.tr> alan adi incelendiginde, “.tr” ibaresi alan adinin
barindirmasi gereken zorunlu teknik uzant1 olup, UDRP kapsaminda ayniyet veya benzerlik
degerlendirmesinde nazara alinmamaktadir (WIPO Jurisprudential Overview 3.0, par.1.11.1 —
1.11.2). Bu bakimdan, sikayete konu <elizi.tr> ile Sikayet¢inin hak sahipligini ispatladigi “elizi
jewellery” markasinin isaretsel olarak karsilastirmasinda, alan adinin ikinci seviye alan adini
olusturan “ELIZI” ibaresi ile Sikayetcinin tescilli markasinin esas unsuru “ELIZI” arasinda
ayniyet oldugu goriilmektedir.

Bunun gibi, Sikayet¢inin “elizi.com.tr” alan adi ile sikayete konu <elizi.tr> alan ad1 arasinda
ayniyete varan benzerlik oldugu goriilmektedir.

Sonug olarak, Sikayet¢inin Yonetmelik madde 25/1-a kapsaminda ispat ylikiimliiliigiinii yerine
getirdigi, ihtilafa konu alan adi tahsisinden onceki tarihte marka tescilinin oldugu, ibarelerin
ayni oldugu, ilk sartin Sikayetci lehine gergeklestigi kanaatine ulagilmistir.

ihtilaf konusu alan adin tahsis ettiren tarafin bu alan adu ile ilgili yasal bir hakki ya da
baglantisinin olmamasi

Internet Alan Adlar1 Yénetmeligi’nin 25. maddesinin 1. fikrasinin (b) bendi uyarinca, “b) Alan
adini tahsis ettiren tarafin bu alan adi ile ilgili yasal bir hakki ya da baglantisinin olmamasi”
gerekmektedir.

Y o6netmelik madde 25 kapsaminda belirtilen sartlarin yerine getirilmesi bakimindan ispat yiikii
Sikayetci iizerindedir. Hal bdyle olmakla birlikte, UDRP uygulamasinda, sikayet edilenin bir
alan adi iizerinde hak veya mesru menfaatinin bulunmadigin1 kanitlamanin, genellikle sikayet
edilenin bilgisi veya kontrolii dahilinde olan bilgileri gerektiren ve genellikle imkansiz olan
"olumsuzu kanitlama" ile sonuglanabilecegi kabul edilmekte ve bu nedenle sikayetcinin sikayet
edilenin hak veya mesru menfaat sahibi olmadigina dair prima facie bir iddia ortaya koymasi
halinde, bu unsura iliskin ispat ytikiimliiliigii, sikayet edilenin alan adi iizerindeki hak veya
mesru menfaatlerini ortaya koyan ilgili delilleri sunmasi i¢in sikayet edilene ge¢mektedir.
Sikayet edilen bu tiir bir delil sunamazsa, sikayet¢cinin UDRP sartlarindan ikincisini yerine
getirdigi kabul edilmektedir (WIPO Jurisprudential Overview 3.0, par.2.1).

UDRP kurallarinda (m.4/c) alan adi sahibinin s6z konusu alan ad1 iizerinde bir hakkinin veya
mesru menfaatinin oldugunu ispati agisindan ii¢ durum Ornek olarak verilmistir. Bunlar
sunlardir:
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(i) Sikayet edilenin herhangi bir ihtilaf bildiriminden 6nce, alan adini veya alan adina
karsilik gelen bir adi mal veya hizmetlerin iyi niyetli (bona fide) sunumuyla
baglantili olarak kullanim1 veya kanitlanabilir kullanim hazirligi; veya

(i) Sikayet edilen (bir gercek kisi, isletme veya bagka bir kurulus olarak), herhangi bir
marka veya hizmet markasi hakki elde edinmemis olsa bile, s6z konusu alan adr ile
yaygin sekilde taniniyor olmasi; veya

(ili)  Sikayet edilenin, tiikketicileri yaniltict bir sekilde yonlendirmek veya s6z konusu
markay1 veya hizmet markasii lekelemek amaciyla ticari kazang elde etmek
niyetinde olmadan, alan adin1 mesru bir sekilde ticari amag giitmeyen veya diiriist
(adil) kullanima.

Hakem, Sikayetcinin Sikayet Edilenin ihtilafli alan ad1 {izerinde higbir hak veya mesru menfaati
olmadigini ilk bakista (prima facie) ortaya koydugu kanaatindedir. Bu bakimdan sikayete konu
alan lizerinde bir hak veya mesru menfaati bulundugunu ispat yiikiimliligii Sikayet Edilene
gecmistir.

Sikayet Edilen herhangi bir cevap vermemis oldugundan, sikdyete konu alan ad1 iizerinde yasal
bir hakki veya baglantisinin oldugunu ispata yonelik bir bilgi veya belge dosya igerisinde
bulunmamaktadir. Yukarida tespit edildigi tizere, sikdyete konu alan adi sikayet tarihinden
yaklagik 1 ay 10 giin evvel tahsis edilmis olup, hali hazirda park edilmis haldedir. Her ne kadar
tiklama basina ticret alinan reklam igerikli parking sitelerinde alan adi kullanimlar1 bazi
hallerde mal ve hizmet sunumu ile ilgili iyi niyetli kullanim olarak kabul edilmekte ise de, bu
durum 6rnegin alan adinin bir sozliik kelimesi olmasi ve s6z konusu kelimenin sozliik anlami
ile ilgili reklam baglantilarinin bulundugu parking sitenin alan adinda kullanilmasi (WIPO
Jurisprudential Overview 3.0, par.2.9; WIPO Case No. D2007-1614, Philip Morris USA Inc.
v. Prophet Partners Inc.) halinde s6z konusu olmaktadir. Somut uyusmazlikta ise boyle bir
durum s6z konusu degildir.

Bu bakimdan sonu¢ olarak, Sikayet¢inin YoOnetmelik madde 25/1-b kapsaminda ispat
ylkiimliiliiglinii yerine getirdigi, ikinci sartin Sikayet¢i lehine gerceklestigi kanaatine
ulasilmistir.

ihtilaf konusu alan adinin alan adi sahibi tarafindan Kkétii niyetle tahsis ettirilmesi veya
kullanilmasi

Internet Alan Adlar1 Yonetmeligi’nin 25. maddesinin 1. fikrasinin (c) bendi uyarinca, “c) Bu
alan adimin alan adi sahibi tarafindan kétii niyetle tahsis ettirilmesi veya kullanilmasi”
gerekmektedir. Teblig’in 19. maddesinin 1. fikrasinda Yonetmelik m.25/1-c kapsaminda bir
internet alan admin kotli niyetle tahsis ettirilmesi veya kullanilmasi olarak degerlendirilen
haller tahdidi olarak sayilmistir. Bunlar sunlardir:

a) Sikayet konusu IAA nin, ticaret veya hizmet markasi, ticaret unvani, isletme ad1 veya
kisi ad1 ya da diger tanitici isaretin sahibi olan sikayetciye veya sikayet¢inin ticari olarak
rekabette bulundugu tarafa, bu IAA’nin belgelenmis tahsis masraflarin1 ve yatirim
maliyetini agan miktardaki bir meblag karsiliginda satma veya devretme amaciyla tahsis
ettirilmis olmasi,
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b) Sikayet konusu IAA nin, ticarette kullanilan marka, ticaret unvani, isletme ad1 ya da
diger tanitici isaretin sahibinin, bu marka, unvan, ad ya da isareti IAA’da kullanmasini
engellemek amaciyla tahsis ettirilmis olmasi,

c) Sikayet konusu IAA’nin, esasen ticari rakiplerin islerine ya da faaliyetlerine zarar
vermek amaciyla tahsis ettirilmis olmasi,

¢) Ihtilaf konusu IAA’nin, ticari kazang elde etmek amaciyla, sikdyetcinin sahibi oldugu
ticarette kullanilan marka, ticaret unvani, igletme adi ya da diger tanitict isareti ile
benzerlik saglayarak karisiklik meydana getirmek suretiyle internet kullanicilarinin
IAAS’nin internet sitesine veya herhangi bir internet sitesine yonlendirilmesi amaciyla
bu IAA nin kullanilmast.

Somut olayda sikayete konu alan adi aktif olarak kullanilmamaktadir. Ancak, alan adinin aktif
bir sekilde kullanilmryor olmasi kotii niyetin tespiti i¢in bir engel teskil etmemektedir. Bunun
gibi, alan ad1 sahibinin aktif olmamas1 bazi durumlarda alan adinin koétii niyetli kullanildigina
delalet etmektedir (WIPO Case No. DEU2018-0027, Pet Plan Ltd. v. Corner Store BV.) Boyle
bir durumun s6z konusu olabilmesi i¢in, WIPO Hakem Heyetlerince sikayet¢iye ait markanin
ayrt edicilik veya taninmighk seviyesi, sikayet edilenin sikayete cevap vermemesi veya iyi
niyetli kullanima dair bir delil sunmamasi, sikayet edilenin kimligini gizlemesi veya yanlig
iletisim bilgilerini vermesi gibi unsurlar dikkate alinmaktadir (WIPO Jurisprudential Overview
3.0, par.3.3.). Ayrica, alan adinin bir internet sitesi barindirmak i¢in degil de, e-posta yollamak
veya e-dolandiricilik (sifre/kimlik hirsizligi) gibi amaglar i¢in kullanilmasi da kotii niyeti
gostermektedir (WIPO Jurisprudential Overview 3.0, par.3.4.). Alan adi olarak tahsis edilen
ibarenin taninmis bir marka olmasi halinde s6z konusu alan adi tahsisinin kural olarak kotii
niyetli oldugu kabul edilmektedir (WIPO Case No. D2013-1308, Sodexo v. Shahzan /
PrivacyProtect.org; WIPO Case No. D2017-0707, Philip Morris USA Inc. v. Sarah Giustra /
Seal Pup Designs.).

Sikayet¢inin, sikayet konusu alan adimin Sikayet Edilen tarafindan kotii niyetli olarak tahsis
edildigini ve kullanildigin1 somut bilgi ve belgelerle desteklemesi beklenmektedir. Somut
uyusmazlikta, Sikayetci sikdyet dilekgesinde Sikayet Edilen’in kotii niyetli olduguna dair
herhangi bir iddiada bulunmamis ve herhangi bir somut delil sunmamus, sadece kendi hak
sahipligini ispatlar beyanlarda bulunmus ve tiirkticaret.net lizerinden 6demesi de yapilan
sikayete konu alan adi i¢in basvurusu olmasina ragmen bu alan adinin ye
tanimlanmis oldugundan bahisle “yapilan yanlhshgin diizeltilmesini” talep etmistir. Bu
bakimdan, Sikayetci tarafindan Sikayet Edilen’in sikayete konu alan adinm1 kotii niyetle tahsis
ettigini veya kullandigini ispatlayamadigi goriilmektedir.

Bu bakimdan sonu¢ olarak, Sikayetcinin Yonetmelik madde 25/1-c kapsaminda ispat
yikiimliliigiinii yerine getirmedigi, ticlincii sartin Sikayetci aleyhine gerceklestigi kanaatine
ulasilmistir.
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Yukarida yapilan degerlendirmeler ve tespitler neticesinde, Yonetmelik madde 25 fikra 1°de
diizenlenmis olan ii¢ sartin birlikte gergeklesmemis oldugu sonucuna ulasildigindan,
Yonetmelik madde 27 uyarinca Sikayet¢i talebinin reddine karar verilmistir.

Tek Hakem

Dr. Zeynep Yasaman
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