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SIKAYETE KONU ALAN ADI VE TESCIiL EDEN KAYIT KURULUSU

Sikayete Konu Alan Adi . <teklifbul.com.tr>
Tescil Eden Kayit : trdomains@metunic.com.tr
Kurulusu

USULI ISLEMLER

Istanbul Tahkim Merkezi (“ISTAC”), Sikyetcinin sikdyet basvurusunu 11.10.2025°te teslim
almistir. Alinan basvuruyu inceleyen ISTAC, basvuruda birtakim eksiklikler tespit etmis ve
Internet Alan Adlart Uyusmazlik C6ziim Mekanizmasi Tebligi (“Teblig”) uyarinca isbu
eksikliklerin giderilmesi i¢in 13.10.2025 tarihli e-postasi ile Sikdyetciye 5 giinliikk siire
vermigstir. Sikayetci 13.10.2025 tarihli e-postasi ile ilgili eksiklikleri gidermistir.

Eksiklerin tamamlanmasinin akabinde ISTAC, 14.10.2025’te ilgili bagvuruyu onaylamis olup
bu onayla birlikte TRABIS e de sistem iizerinden bildirim yapmustir. ISTAC kabul ettigi bu
basvuruyu, 14.10.2025°te Teblig’e uygun olarak Sikayet Edilene teblig ederek idari siireci
baglatmis ve ayrica 14.10.2025te ilgili Kayit Kurulusuna da bildirim yapmustir.

Teblig uyarinca ISTAC Sikayet Edilene, ilgili bagvurunun kendisine gonderilmesinden itibaren
10 giin icerisinde, asgari olarak Teblig’de yer alan unsurlari igeren, bagvuruya iliskin cevabin
sunmas1 gerektigini bildirmistir. Sikdyet Edilen, cevaplarini ve eklerini 23.10.2025 tarihinde
sunmustur.

Sikayetc¢i, uyusmazligin tek hakemle ¢oziimlenmesini talep etmis, Sikayet Edilen de hakem
tercihi bakimindan uyusmazligin tek hakemle ¢oziilmesini segmistir. Bu halde, Teblig uyarinca
uyusmazlik tek hakemle ¢oziimleneceginden ISTAC, 27.10.2025 ‘te tek hakem olarak Dr.
Zeynep Yasaman’1 atamistir.
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Tek Hakem Dr. Zeynep Yasaman, Tebli§ uyarinca internet alan adina ve taraflara iliskin
Hakemin Gorevi Kabul, Tarafsizlik, Bagimsizlik ve Uygunluk Beyanini 28.10.2025°te
ISTAC’a sunmustur.

Sikayetci ISTAC’a 28.10.2025 tarihinde yollamis oldugu e-posta ile Ek Beyan dilekgesi
sunmustur.

TARAFLAR ARASINDAKI UYUSMAZLIGIN OZETi

Huzurdaki uyusmazlik, Sikayetci tarafindan marka tescil bagvurusu yapilan marka ile aym
oldugu iddia edilen <teklifbul.com.tr> alan adinin Sikayet¢iye devri talebinden ibarettir.

TARAFLARIN iDDiA VE SAVUNMALARININ OZETi
1.  Sikayetci

Sikayetci sikayet dilekgesinde, Tiirk Patent ve Marka Kurumu’na 2025/132169 numarasi ile
“TEKLIFBUL” ibaresi i¢in marka basvurusunda bulundugunu; marka basvurusu ile koruma
altina alman “TEKLIFBUL” ibaresinin sundugu hizmetin c¢ekirdegini olusturdugunu;
Teklifbul.com is modelinde amacin, girketlerin veya bireylerin ihtiyag duyduklari mal ve
hizmetler i¢in teklif taleplerini ¢evrimig¢i ortamda iletmeleri, bu taleplerin satici firmalara
yonlendirilmesi, en uygun tekliflerin toplanarak alicilara sunulmasi oldugunu; bu sistemin
tiyelik, komisyon veya hizmet bedeli modeliyle ¢alistigini; marka bagvurusunda 6zellikle 35.
siuf (¢evrimici pazaryeri, ticari aracilik hizmetleri), 42. sinif (yazilim ve bilgisayar hizmetleri)
ve 09. smif (yazilim/mobil uygulama) secilerek is modeli kapsama alindigini; ancak,
“teklifbul.com.tr” alan adinin 18 Ocak 2025 tarihinde {igiincii kisiler tarafindan tescil edildigini;
bu tescilin, marka bagvurusu yaptigi ibarenin aynisini icermekte olup marka hakkinin dogrudan
ithlaline sebep oldugunu; marka ile aynm1 veya benzer alan adlarinin tigiincii kisilerce haksiz
kullaniminin hem tiiketicilerde karisikliga yol actigint hem de marka hakki sahibinin ticari
itibarin1 zedeledigini; “Teklifbul” ibaresinin 6zgiin bir ibare olup jenerik ya da tanimlayict bir
terim olmadigini; bu nedenle ii¢lincii kisiler tarafindan bu adin kétii niyetli veya firsat amagh
kay1t edilmesinin marka hakkini1 dogrudan ihlal ettigini; ayrica domain sahibi tarafindan aktif
bir ticari faaliyet yiiriitiilmedigini, yalnizca alan adinin elde tutuldugunu; bu durumun Tiirk
Borglar Kanunu ve Marka Kanunu cergevesinde kotii niyetli tescil niteligi tasidigini; marka
hakkin1 korumak ve ticari faaliyetine zarar gelmesini engellemek amaciyla “teklifbul.com.tr”
alan adinin tarafina devredilmesini talep etmistir.

Sikayet¢i 28.10.2025 tarihli Ek Beyan dilekgesi ile, “Teklifbul” markasinin tescili i¢in Tiirk
Patent ve Marka Kurumu nezdinde yapmis oldugu basvuru ile sirketlesme siirecinin ilk
adimimin gergeklestirildigini; marka basvurusunun ardindan hedefinin marka tescilinin
onaylanmast ve “teklifbul.com.tr” alan adinin tarafina devredilmesiyle birlikte markasiyla
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uyumlu bir ticari unvan altinda sirket kurulusu gergeklestirmek oldugunu; marka basvurusunun
markanin 6zgiinliigiinii ve projeye ait fikri emegi koruma amaciyla yapildigini; sikayet edilen
tarafin “Teklifbox™” markasi benzer bir sektorde olsa da, “Teklifbul” ifadesinin kavramsal
olarak farkli bir marka kimligini yansittigini; “Teklifbul” markas: altinda gelistirilen sistemin
yazilim ve teknik altyapisinin yaklasik 1 ay once olusturmaya baslandigini, gelistirme siireci
marka bagvurusundan daha 6nce planlanmis olup, temel sistem bilesenlerinin su anda aktif test
asamasinda oldugunu; tanitim sunumu ve arayiiz gorsellerinin dosyaya delil olarak eklendigini,
bu belgelerin sistemin gergekten var oldugunu ve faal olarak gelistirildigini agik¢a gosterdigini;
sistem gelistirme faaliyetlerinin yalnizca fikir diizeyinde olmadigini, yazilim arayiizleri, teklif
akis modilleri ve kullanici paneli prototipleri tamamlanmis oldugunu; marka bagvurusuyla
birlikte, “Teklifbul” adiyla dijital kimlikler olusturuldugunu, Twitter (X), Instagram ve
YouTube hesaplarinin markaya ait olarak agildigini; bu hesaplar iizerinden markanin tanitim
ve bilgilendirme siireglerinin yiriitildiigiinii; “teklifbul.com.tr” alan adinin sikayet edilen
tarafindan 18.01.2025 tarihinde alindigin1 ancak bugiine kadar herhangi bir ticari faaliyet veya
proje kapsaminda kullanilmadigini, “Teklifbox” markasiyla iliskili bir yonlendirme veya aktif
bir projenin bulunmadigini; alan adinin bireysel tercih edildigini, sirket adina olmadigini, bu
durumun alan adinin mesru bir kullanim amaciyla degil, karistirllma ve engelleme
potansiyeliyle alindigini1 gosterdigini belirtmistir.

2.  Sikayet Edilen

Sikayet Edilen sikayete cevaplarinda, sikdyet eden tarafin devir talebinin kabulii i¢in Internet
Alan Adi Yonetmeliginin 25. maddesi 1. fikrasinda diizenlenen {i¢ hususun mevcudiyetini
ispatlamakla yiikiimlii oldugunu; “Teklifbul” adli markanin sikayet eden tarafindan faal olan
veya ticarette kullanilan bir marka olmadigi gibi heniiz marka tescil siirecinin de
tamamlanmamis oldugunu, marka bagvurusu asamasinda bulundugunu; hatta yine sikayet eden
tarafindan dosyaya sunulan 2025/132169 numarali marka basvurusu belgesinde evrak tarihinin
11/10/2025 oldugunu; 11/10/2025 tarihinin ise hakemlige yapilan sikayet basvuru dilek¢esinin
tarihi ile aym tarih oldugunu; “teklifbul.com.tr” domain hesabinin ise tarafinca 18/01/2025
tarthinde 2 yilligia satin alindigini; bu bakimdan sikayet eden tarafin bagvuru talebinin ilgili
yonetmelik tarafindan aranan ilk unsuru tagimadigini; kendisinin ‘nin kurucu ortagi
oldugunu; sikayete konu “teklifbul.com.tr” domain hesabini alma nedeninin isbu sirket ve
sirketin faaliyet gosterdigi alan oldugunu; ‘nin 15/05/2025 tarihinde vergi levhasi ¢ikmis
olan ve halihazirda ~ Universitesi ve ~ Universitesi ~Anonim Sirketi’ne ait te kulugka
donemini tamamlamak {izere olan bir start-up projesi oldugunu; sirketinin hizmet ihtiyac1
olan sirketlerin, hizmet veren sirketlerden kolayca teklif toplayabildigi, hizmet veren sirketlerin
de hizmet ihtiyaci olanlara kolayca teklif verebildigi, satin alma ve pazarlama siireglerini
kolaylastiran bir B2B hizmet platformu oldugunu; sirketin faaliyet kolundan da anlasilacagi
tizere sikayete konu “teklifbul.com.tr” domain hesabinin kurucu ortagi bulundugu sirket ile
birebir iliskili olup hukuki bir baglanti igerisinde oldugunu; isbu baglantinin, tarafinca yasal
yollarla satin alinan “teklifbul.com.tr” domain hesabinin tarafinca kullanilmasina, uhdesi
altinda tutulmasina halel getirecek bir durumun olmadiginin en biiyiik kanit1 oldugunu; bu
bakimdan Internet Alan Adi Yonetmeliginin 25. maddesi 1. fikrasinda diizenlenen ii¢ kosuldan
ikincisinin de somut olayda mevcut olmadigini; tarafinca satin alinan “teklifbul.com.tr” domain
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hesabinin ne sikayet edene yonelik ne de herhangi bir kisi/kuruma yonelik kotii niyetle alinmis
bir domain hesab1 olmamakla beraber tamamen yasal ve mesru amaglarla ticari faaliyetleri i¢in
satin alindigim belirterek internet Alan Adi Ydnetmeliginin 25. maddesi basta olmak iizere
ilgili mevzuat hiikiimleri geregi ve verilen emsal niteligindeki kararlar dogrultusunda Sikayet
eden tarafin “teklifbul.com.tr” alan adinin devri talebinin reddini talep etmistir.

OLAYLAR

Sikayet¢i  tarafindan sikayet dilekcesi ekinde sunulan marka tescil bagvurusu incelendiginde,
11.10.2025 tarihinde 2025/132169 numara ile TEKLIFBUL markasinin 9, 35 ve 42. siniflarda
tescili i¢in bagvuru yapmis oldugu goriilmektedir. Tiirk Patent ve Marka Kurumu’nun ¢evrimigi
veri tabanindan s6z konusu bagvurunun isbu karar yazim tarihinde veri giris agsamasinda oldugu
goriilmektedir.

Sikayetci tarafindan dosyaya Teklifbul markasina ait gelistirilen web platformunun ekran
goriintiileri sunulmus olup, bu gorsellerin “Teklifbul” markasinin fiili olarak gelistirildigini,
sistem altyapisinin hazirlandigin1 ve markanin aktif kullanim iradesini ispatlamak amaciyla
sunuldugu belirtilmistir. Bunun yaninda Sikayet¢i tarafindan “Teklifbul.com.tr Tiirkiyenin
Dijital Satin Alma Platformu” baglikli bir tanitim dosyasi sunulmus olup, sunumun son
sayfasinda “Bu slayt, Teklifbul markasimin ticari isleyis modelini tanitmak amaciyla
hazirlanmigtir; ISTAC incelemesi disinda paylasiimasi yasaktir” ifadesi yer almaktadir.

Sikayet Edilen tarafindan sunulan belgeler incelendiginde, A.S.’nin 15.05.2025 tarihinde
Sikayet Edilen  ile  adli kisi tarafindan kurulmus oldugu goriilmektedir. Sirketin amag ve
konular1 arasinda internet ve mobil tabanli dijital platformlar1 araciliyla bireylerin ve
kurumlarin hizmet ihtiyaglarina yonelik teklif toplama, hizmet saglayicilarda eslestirme ve
hizmet alim-satimina aracilik eden yazilimlar gelistirmek, isletmek ve pazarlamak
bulunmaktadir. Dosyaya sunulu ~ Universitesi ve Universitesi Anonim Sirketi’nin
T25/ProOnay-218 sayili, 16.05.2025 - 2025/021 tarih-sayili ve Proje Onay1 konulu yazisinda,
“  Universitesi ve Universitesi A.S. ye basvurusunu yaptigimiz 112794 STB Koduna
sahip Teklifbox isimli projeniz, ilgili kurullarimiz tarafindan incelenmis olup projenizi
Universitesi ve  Universitesi ~ Bélgesi’'nde 4691 sayili kanun kapsaminda Ar-Ge faaliyeti
olarak yiiriitebileceginiz uygun goriilmiistiir. Teklifbox adli projenizin Universitesi ve
Universitesi Teknoloji Gelistirme Bélgesi’'nde baslangi¢ tarihi 15.05.2025 olup, bitis tarihi ise
tahmini bitis tarihi olan 15.11.2025 tarihi olarak dikkate alinacaktir. Projeniz 3065 Sayili KDV
Kanunu Gegici 20. Madde 1. Fikra kapsaminda KDV muafiyetine uygundur. Projenizin
basariyla sonuglanmasini diler, geregini rica ederiz.” belirtilmistir.

Sikayet Edilenin 2025 007572 numara ile tescilli “TeklifBox” markasinin 9, 35, 42 ve 45.
siiflarinda 20.01.2025 tarihi itibariyle koruma altina alinmis olup, 25.04.2025 tarihinde sicile
tescil edilmis oldugu goriilmektedir.
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Sikayete konu <teklifbul.com.tr> alan adi1 Sikayet Edilen tarafindan 18.01.2025 tarihinde
tahsis edilmistir. Hakem tarafindan sikayete konu alan adina iliskin internet sitesine erisilmeye
calisilmis ancak “bu siteye ulasilamiyor” yazisi ile karsilasiimistir.

INCELEME VE DEGERLENDIRMELER

Internet Alan Adlar1 Yénetmeligi (“Yonetmelik”) madde 27 fikra 1 uyarinca, Hakem, ilgili
mevzuat, igtihatlar ve yargi kararlarini1 da gz 6niine alarak kararin1 vermektedir.

Bu cer¢evede, Hakem, degerlendirmelerini yaparken WIPO nezdinde Alan Adi1 Uyusmazliklari
Yeknesak Coziimii Politikast (“Uniform Domain-Name Dispute-Resolution Policy” veya
kisaca “UDRP”) uyarinca verilmis olan kararlar1 ve WIPO’nun Sec¢ilmis UDRP Sorular ile
flgili Hakem Goriislerinin {igiincii baskisin1 (“WIPO Overview of WIPO Panel Views on
Selected UDRP Questions, Third Edition” veya kisaca “WIPO Jurisprudential Overview 3.0")
uygun diistiigii 6l¢iide dikkate almigtir.

ESASA ILISKIN MESELELER

Sikayetci, Internet Alan Adi Yonetmeligi (“Yonetmelik”) m. 25/1 uyarinca, asagidaki ii¢
hususun mevcudiyetini ortaya koymak zorundadir:

o Ihtilaf konusu alan adinin, sahip olunan ya da ticarette kullanilan marka, ticaret unvani,
isletme ad1 ya da diger tanitici isaretlerle benzer ya da ayni olmasi ve

e Alan adini tahsis ettiren tarafin bu alan ad1 ile ilgili yasal bir hakk: ya da baglantisinin
olmamasi ve

e Bu alan adimin alan adi sahibi tarafindan kotii niyetle tahsis ettirilmesi veya
kullanilmasi.

Ayni maddenin ikinci fikrasi uyarinca, Sikayetci, bu ii¢ sartin birlikte gergeklestigini (kiimiilatif
olarak) ortaya koymalidir. Bir baska ifadeyle, bu ii¢ sart bakimindan ispat yiikii, kural olarak,
Sikayetci lizerindedir.

intilaf konusu alan admnin, sahip olunan ya da ticarette kullanilan marka, ticaret unvani,
isletme ad1 ya da diger tanitici isaretlerle benzer ya da ayni olmasi

Internet Alan Adlar1 Y6netmeligi’nin 25. maddesinin 1. fikrasinin (a) bendi uyarinca, “a) Ihtilaf
konusu alan adinmin, sahip olunan ya da ticarette kullanilan marka, ticaret unvamni, igletme adt
va da diger tamitici igaretlerle benzer ya da ayni olmasi” gerekmektedir. Anilan diizenleme
uyarinca, iki sartin yerine getirilmesi gerekmektedir. Bunlardan bir tanesi hak sahipligi, digeri
isaretler arasinda ayniyet veya benzerliktir. Hak sahipligi bakimindan, sikayet¢inin sikayetine
dayanak gosterdigi isaret lizerinde hak sahibi olmasi gerekmekte; isaretler arasi ayniyet veya
benzerlik bakimindan, sikayete konu alan adinin {izerinde hak sahipligi ispatlanan isaret ile ayn1
veya benzer olmasi gerekmektedir.
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Sikayet¢i hak sahipliginin ispati1 bakimindan marka tescil basvurusuna dayanmaktadir.
Yukarida incelendigi tizere Sikayetci 11.10.2025 tarihinde 2025/132169 numara ile
TEKLIFBUL markasinin tescili i¢in basvuruda bulunmustur. Huzurdaki sikdyet basvurusu da
11.10.2025 tarihinde yapilmistir. Dolayisi ile marka tescil bagvurusu ile ihtilafa iligskin sikayet
basvurusunun ayni giin yapilmis oldugu goriilmektedir. Sikayete konu alan adi ise bu tarihten
once 18.01.2025 tarihinde tahsis edilmistir. Isbu kararmn yazim tarihinde Sikayetci marka tescil
bagvurusu Tiirk Patent ve Marka Kurumu nezdinde heniiz veri giris asamasinda olup, heniiz
Kurum tarafindan seklen ve Sinai Miilkiyet Kanunu kapsaminda mutlak ret nedenleri
bakimindan incelenmemis ve biiltende yayina ¢ikmamaistir.

Marka tescilinin heniiz bagvuru asamasinda olmasinin tek basina markasal bir hak dogurmadigi
kabul edilmektedir (WIPO Jurisprudential Overview 3.0, par. 1.1.4). Bu bakimdan
Sikayetcinin marka tescil bagvurusunun bulunuyor olmasi Sikayetcinin Yonetmelik m.25/1(a)
anlaminda hak sahipliginin oldugu anlamina gelmemektedir.

Diger taraftan, Sikayet¢inin sikdyet bagvurusunu tescilsiz bir marka hakkina dayandirmasi
halinde, bu marka hakkinin varligmni ortaya koyacak sekilde kullanima iligkin delillerini
sunmast gerekmektedir. Sikayet¢i bu hususta marka tescilinin onaylanmasi ve
“teklifbul.com.tr” alan adinin tarafina devredilmesiyle birlikte markasiyla uyumlu bir ticari
unvan altinda sirket kurulusu gerceklestirme amacinda oldugunu; “Teklifbul” markas1 altinda
gelistirilen sistemin yazilim ve teknik altyapisinin yaklasik 1 ay dnce olusturmaya baslandigini,
temel sistem bilesenlerinin su anda aktif test asamasinda oldugunu; sistem gelistirme
faaliyetlerinin yalnizca fikir diizeyinde olmadigini, yazilim arayiizleri, teklif akis modiilleri ve
kullanict paneli prototipleri tamamlanmis oldugunu; marka bagvurusuyla birlikte, “Teklifbul”
adiyla dijital kimlikler olusturuldugunu, Twitter (X), Instagram ve YouTube hesaplarinin
markaya ait olarak acildigini, bu hesaplar iizerinden markanin tanitim ve bilgilendirme
stireclerinin  yiirtitiildiigiinii  belirtmektedir. Sikayetci tarafindan belirtilen sosyal medya
hesaplarina iligkin belgeler dosyaya sunulmamis olmakla birlikte, sunulan tanitim sunumu ve
arayiiz gorselleri incelendiginde, Sikayet¢inin marka tescil bagvurusu asamasinda olan ve
tizerinde hak sahipligi ileri siirdiigli “Teklifbul” ibaresinin heniiz ticaret alaninda
kullanilmadig1, proje asamasinda oldugu anlasilmaktadir. Tescilsiz marka haklarinin basarili
bir sekilde ileri siiriilmesi i¢in, sikdyetcinin tescilsiz markasini ayirt edici bir isaret haline
geldigini gostermesi gerekmektedir (WIPO Dava No. DME2009-0010). Somut olayda ise,
Sikayetci tarafindan tescilli olmayan marka ticarette markasal olarak Sikayet Edilenin alan ad1
tescil tarithinden Once ticarette kullanilmamais olup ticaret unvani, isletme ad1 ya da diger tanitici
isaretlerde kullanim da s6z konusu degildir. Bu bakimdan Sikayet¢inin sikayetine dayanak
gostermis oldugu isaret lizerinde tescilden veya kullanimdan kaynaklanan hak sahipligini
ispatlayamamis oldugu sonucuna varilmaktir.

Sonug olarak, Sikayet¢inin, Yonetmelik madde 25 fikra 1 (a) bendi kapsaminda ispat yiikiinii
yerine getiremedigi ve ilk sartin Sikayetci lehine ger¢eklesmedigi kanaatine ulasilmistir.

Ihtilaf konusu alan adim tahsis ettiren tarafin bu alan ad ile ilgili yasal bir hakki ya da
baglantisinin olmamasi
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Hakem, Yonetmelik madde 25 fikra 1 (a) bendi uyarinca ilk sart Sikayet¢i tarafindan yerine
getirilemedigi i¢in, (b) bendi kapsaminda degerlendirmede bulunulmasina gerek olmadigi
sonucuna varmistir (ayni yénde bkz. Antico Cadore S.r.l. v. Keyword Marketing Inc., WIPO
Dava No. D20070402; Yigit Ozgiir v. Gékhan Yoran, WIPO Dava No. D2012-0414; Vodafone
Telekomunikasyon A.S. v. Cenk Taylan Erdogan, WIPO Dava No. D2014-1791).

ihtilaf konusu alan adinin alan adi sahibi tarafindan kotii niyetle tahsis ettirilmesi veya
kullanilmasi

Hakem, Yonetmelik madde 25 fikra 1 (a) bendi uyarinca ilk sart Sikayet¢i tarafindan yerine
getirilemedigi i¢in, (¢) bendi kapsaminda degerlendirmede bulunulmasina gerek olmadigi
sonucuna varmistir (ayni yonde bkz. Antico Cadore S.r.l. v. Keyword Marketing Inc., WIPO
Dava No. D20070402; Yigit Ozgiir v. Gékhan Yoran, WIPO Dava No. D2012-0414; Vodafone
Telekomunikasyon A.S. v. Cenk Taylan Erdogan, WIPO Dava No. D2014-1791).

KARAR
Yukarida yapilan degerlendirmeler ve tespitler neticesinde, Yonetmelik madde 25 fikra 1°de

diizenlenmis olan {i¢ sartin birlikte ger¢eklesmemis oldugu sonucuna ulagildigindan,
Yonetmelik madde 27 uyarinca Sikayetcinin talebinin reddine karar verilmistir.

Tek Hakem

Dr. Zeynep Yasaman
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