- / ISTANBUL
istac
| MERKEZI

NIHAI HAKEM KARARI

Karar Tarihi o 17.11.2024
Referans No . 2164059510
Dava Dosya No . 7750039786

TARAFLAR
Sikayetci
Temsilci/Vekil
Sikayet Edilen
Temsilci/Vekil

SIKAYETE KONU ALAN ADI VE TESCIiL EDEN KAYIT KURULUSU

Sikayete Konu Alan Adi : camsanoriginal.com.tr; camsanorijinal.com.tr
Tescil Eden Kayit Kurulusu : trabis@ihs.com.tr
USULI iISLEMLER

Istanbul Tahkim Merkezi (“ISTAC”), Sikdyetcinin sikdyet bagvurusunu 11.10.2024’te teslim almistir.
Alinan bagvuruyu inceleyen ISTAC, basvuruda birtakim eksiklikler tespit etmis ve Internet Alan Adlari
Uyusmazlik Coziim Mekanizmas1 Tebligi (“Teblig”) uyarinca isbu eksikliklerin giderilmesi igin
14.10.2024 tarihli e-postasi ile Sikayetgiye 5 giinliik siire vermistir. Sikayetg¢i 15.10.2024 ve 18.10.2024
tarihli e-postalart ile ilgili eksiklikleri gidermistir.

Eksiklerin tamamlanmasinin akabinde ISTAC, 18.10.2024 te ilgili bagvuruyu onaylamis olup bu onayla
birlikte TRABIS’e de sistem {izerinden bildirim yapmustir. ISTAC kabul etti§i bu bagvuruyu,
18.10.2024°te Teblig’e uygun olarak Sikayet Edilene teblig ederek idari siireci baslatmis ve ayrica
18.10.2024°te ilgili Kayit Kurulusuna da bildirim yapmustir.

Teblig uyarinca ISTAC Sikayet Edilene, ilgili basvurunun kendisine génderilmesinden itibaren 10 giin
icerisinde, asgari olarak Teblig’de yer alan unsurlari igeren, bagvuruya iligkin cevabini sunmasi
gerektigini bildirmistir. Sikayet Edilen ise ISTAC’a siiresi igerisinde cevabini sunmamigtir.

Sikayetci, uyusmazlhigin tek hakemle ¢6ziimlenmesini talep etmis, Sikdyet Edilen ise hakem tercihi
hakkinda herhangi bir beyanda bulunmamistir. Bu halde, Teblig uyarinca uyusmazlik tek hakemle
¢oziimleneceginden ISTAC, 01.11.2024°te tek hakem olarak Dr. Ayse Sahin’i atamigtir.

Tek Hakem Dr. Ayse Sahin, Teblig uyarinca internet alan adina ve taraflara iliskin Hakemin Gorevi
Kabul, Tarafsizlik, Bagimsizlik ve Uygunluk Beyanimi 01.11.2024°te ISTAC’a sunmustur.
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TARAFLAR ARASINDAKI UYUSMAZLIGIN OZETi

Taraflar arasindaki uyusmazlik, <camsanoriginal.com.tr> ve <camsanorijinal.com.tr> seklindeki alan
adlarinin Sikayet Edilen adina tahsisinin haksiz ve hukuka aykiri oldugu iddiasi ile Sikayet¢iye devrine
ve bu alan adlar ile agilmis olan internet sitesinin kapatilmasina karar verilmesi talebinden ibarettir.
Sikayetci, TURKPATENT nezdinde 2023 017672 numara ile tescil edilmis olan Camsan Original
markasina, 2024/076917 basvuru no’lu Camsan Original markasina ve 2023/017667 basvuru no’lu
Camsan Orijinal markasina dayanmaktadir.

TARAFLARIN iDDIiA VE SAVUNMALARININ OZETi
1. Sikayetci

Sikayetgi sikdayete konu olan alan adlarinin kendisine devrine ve bu ad ile agilmis internet sitesinin
kapatilmasina karar verilmesini talep etmistir.

Sikayetci sikayet dilekgesinde 6zetle, 1984 yilinda Ordu ilinde Tiirkiye, Ortadogu ve
Balkanlarin 1., Avrupa'nin 4. MDF fabrikasi olarak kurulmus oldugunu, 2023 yilinda TPMK nezdinde
tescil ettirdigi ¢amsan original, ¢amsan orijinal isimlerinin ve logonun sahipliginin kendilerine ait
oldugunu, bu isimle parke tiretimine baslamis bulunduklarini, ilgili isimlere ait .com .net .tr uzantilari
eklenmis alan adlarmin firmalarina ait oldugunu, com.tr uzantisi ile alan ad1 almak istediklerinde 23
Eyliil 2024’te kendileri ile alakas1 olmayan bir firmanin satin almis oldugunu fark ettiklerini, uzantiya
sahip domain adresine girildiginde Uzantiya sahip domain adresine girildiginde firmaya ait oldugunu
bilerek miisterilerin aligverisini veya bilgilerini alabilecegi bir uzanti olarak gectigini, ilgili domain alan
firma igerisine kendilerinin patentli logosunu ve sosyal mecralarda kullandiklar1 gérselleri kopyalayarak
kendilerinin miisterilerini aldatmaya yonelik bir girisimde olduklarini kanitlamakta oldugunu,
firmalarinin itibarin1 ve marka haklarin1 zedeledigini beyan etmis, tesciline sahip olduklar1 markanin
com.tr uzantili alan adimin kendilerine devrine ve agilmis olan web sitesinin kapatilmasina Kkarar
verilmesini talep etmistir.

2. Sikayet Edilen

Sikayet Edilen, siiresi igerisinde cevap dilekc¢esi sunmamistir. Sikayet Edilen ‘nin, < >
sitesinde Sikayet¢i ile ayn1 ve benzer mal/hizmetleri, parke tirtinlerini satisa sundugu gorilmiistir.

OLAYLAR

- Sikayetciye Ait Bilgiler ve Haklar

Sikayetci ’nin, Ankara Ticaret Sicil Midirligi nezdinde 293021 Sicil humaras: ile
Ticaret Siciline tescil ettirilmis oldugu, merkezinin Ankara’da oldugu Tirkiye Ticaret Sicil
Gazetesi’nde ilan edilmistir. Sikayetginin « ” unvani ile kurulusunun 25.02.2011 tarihinde
dava dist ‘nin kismen boéliinmesi sonucunda gerceklestigi, daha sonra gesitli unvan
degisikliklerinin tescil edildigi Ankara Ticaret Sicil Memurlugu’nun ildn’inda goriilmiistiir.

Sikayet¢i sikdyetini marka hakkina, tescilli markasina ve tescil siireci henliz tamamlanmamis
markalarina dayandirmistir. Sikayetci bagvuru yapmis oldugu kendisine ait {i¢ markaya iligkin bilgileri,
Tiirk Patent ve Marka Kurumu’nun (TURKPATENT) web sitesinden elde ettigi belge ile sunmustur.
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Ancak marka tescil belgesi sunmamigtir. TURKPATENT in veri tabanindan yapilan arastirmada s6z
konusu markalardan yalnizca birinin, “camsan original” markasinin tescil edilmis oldugu goriilmiistiir.
Sikayetgiye ait markalara iligkin bilgiler asagidaki gibidir:

1-) gamsan original

{amsan Original

Sikayetgi 2023 017672 tescil numarali gamsan original markasinin tescili i¢in 08.02.2023 tarihinde
basvuruda bulunmus, marka korumasi bu tarihte baslamistir. S6z konusu marka, 07.07.2023
tarihinde 19, 35, 40. mal ve hizmet siniflarinda Sikayet¢i adina tescil edilmistir.

2-) gamsan original

2024/076917 basvuru no’lu gamsan original ibaresi i¢in 19, 20, 35, 40. mal ve hizmet siniflarinda
tescil bagvurusu 11.06.2024 tarihinde yapilmistir. Bagvurunun yaymina itiraz edilmistir. itiraz
kismen kabul edilmistir. Kismi kabule iliskin karar 06.11.2024’te teblig edilmistir. Bagvuru
degerlendirme siirecinin halen devam ettigi gorillmustiir.

3-) camsan orijinal

Camsan Orijinal

2023/017667 bagvuru no’lu ¢gamsan orijinal ibaresinin 19, 35, 40. mal ve hizmet siniflarinda tescili
icin 08.02.2023 tarihinde basvuru yapilmigtir. Bagvurunun yayinina itiraz edilmis, itiraz kismen
kabul edilmistir. Nihai olarak bagvurunun tescil edilmesine karar verilmisse de markanin nihai
tescili isleminin heniiz yapilmadigi anlagilmaktadir. Hakem tarafindan karar tarihinde
TURKPATENT veri tabaninda yapilan incelemede, en son islem olarak 11.11.2024 tarihli Tescil
ticreti bildirim yazis1 yer almaktadir: “Basvurunuzun tescil edilmesine karar verilmistir. Tescil
islemlerinin tamamlanmast icin gerekli tescil iicreti ve diger evrakin tamamlanmasi gerektigine
dair yazi tarafiniza  génderilmistir/gonderilecektiv.  Ilgili evraklarin  siiresi  icerisinde
gonderilmemesi halinde basvurunuz islemden kaldirilacaktir. Noksanlarin giderilmesi halinde
basvurunuz tescil edilmek iizere belgelendirme servisine génderilecek olup tescil belgeniz yaklasik
15 giin sonra tarafiniza génderilecektir.”

Sikayetei ayrica, ikinci seviyelerinde camsanoriginal ve camsanorijinal ibareleri yer alan 8 adet alan
adim kendi adina tahsis ettirdigini belirtmistir. Dosya ekinde sunulan belgede camsanoriginal.xyz,
camsanorijinal.xyz, camsanoriginal.com, camsanoriginal.net, camsanorijinal.com, camsanorijinal.net
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alan adlarinin 19.07.2024’te, camsanoriginal.tr ve camsanorijinal.tr alan adlarmin 11.10.2024’te tahsis
edildigi yazilidir. S6z konusu alan adlar1 arandiginda herhangi bir internet sitesine ulasilmamaktadir.
Dosyaya sunulan belgede alan adlarinin kayit tarihleri goriilmekle birlikte kimin adina tahsis edildigi
acik sekilde goriilememektedir. Es deyisle Sikayetci , tahsis edilen olarak acgik sekilde
goriilmemektedir. Alan adlarinin tahsis edildigi kisinin tespiti amaciyla yapilan Whois sorgusunda alan
adlarmin kaydedildigi kisiye ait bilgilerin kapatildig1 goriilmistiir.

Bu durumda dosya kapsamindaki iddialarin degerlendirilmesinde, Sikayetcinin talebine dayanak
olusturacak marka hakki kapsaminda esasen yukarida ilk sirada yer verilen 2023 017672 tescil numarali
camsan original markasi esas alinmigtir.

- Sikayet Edilene Tahsis Edilmis Ihtilafli Alan Adlar

Sikayete konu <camsanoriginal.com.tr> ve <camsanorijinal.com.tr> seklindeki alan adlarinin Whois
sorgusu yapildiginda her iki alan adinin da 24.09.2024 tarihinde Sikayet Edilen adina
tahsis edildigi goriilmiistiir. Her iki alan adli internet sitesi aktif degildir; internette arandiginda
<camsanoriginal.com.tr|> ve <camsanorijinal.com.tr> alan adlarina ait internet sitelerine erisim
olmadig1 gorilmistiir.

iNCELEME VE DEGERLENDIRMELER

Internet Alan Adlar1 Yénetmeligi’nin (“Ydnetmelik”) 27. maddesi 1. fikrasi uyarinca, Hakem, ilgili
mevzuat, igtihatlar ve yargi kararlarini da géz Oniine alarak kararimi verir. Bu ger¢cevede, Hakem,
degerlendirmelerini yaparken WIPO nezdinde Alan Adi Uyusmazliklar1 Yeknesak Coziimii Politikasi
(“Uniform Domain-Name Dispute-Resolution Policy” veya kisaca “UDRP”) uyarinca verilmis olan
kararlar1 ve WIPO’nun Secilmis UDRP Sorulari ile Ilgili Hakem Gériislerinin iiciincii baskisim (“WIPO
Overview of WIPO Panel Views on Selected UDRP Questions, Third Edition” veya kisaca “WIPO
Jurisprudential Overview 3.0”) uygun diistiigii 6l¢iide dikkate almistir.

ESASA ILISKIN MESELELER

Sikayetci, internet Alan Ad1 Yonetmeligi’nin (“Y6netmelik”) 25. maddesi 1. fikras1 uyarinca, asagidaki
i¢ hususun mevcudiyetini ortaya koymak zorundadir:

e a) Ihtilaf konusu alan admin, sahip olunan ya da ticarette kullanilan marka, ticaret unvani,
isletme ad1 ya da diger tanitici isaretlerle benzer ya da ayni olmasi ve

e D) Alan adim tahsis ettiren tarafin bu alan adi ile ilgili yasal bir hakki ya da baglantisinin
olmamasi ve

e ) Bualan adinin alan adi sahibi tarafindan kotii niyetle tahsis ettirilmesi veya kullanilmasi.

Ayni maddenin ikinci fikrasi uyarinca, Sikayetgci, bu {li¢ sartin birlikte gergeklestigini (kiimiilatif olarak)
ortaya koymalidir. Bir baska iadeyle, bu {i¢ sart bakimindan ispat yiikii, kural olarak, Sikayetci
iizerindedir.

ihtilaf konusu alan adinn, sahip olunan ya da ticarette kullanilan marka, ticaret unvani, isletme
ad1 ya da diger tanitici isaretlerle benzer ya da ayni olmasi
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Internet Alan Adlar1 Yonetmeligi’nin 25. maddesinin 1. fikrasiin (a) bendi uyarinca, “a) Ihtilaf konusu
alan adinmin, sahip olunan ya da ticarette kullanilan marka, ticaret unvani, isletme adi ya da diger
tamitici igaretlerle benzer ya da ayni olmasi” gerekmektedir.

Bu diizenleme uyarinca, iki sartin yerine getirilmesi gerekmektedir. Bunlardan ilki Sikayetcinin
sikdyetinin dayanag1 olan marka ya da diger tanitici isaret lizerinde hak sahibi olmasi, digeri isaretler
arasinda ayniyet veya benzerlik bulunmasidir. Hak sahipligi bakimindan, sikayetcinin sikayetine
dayanak gosterdigi isaret tizerinde hak sahibi oldugunu ortaya koymasi gerekir. Bu ¢ergevede heniiz
tescil siireci tamamlanmamis marka bagvurular bu sart kapsaminda yeterli bir dayanak olarak kabul
edilmemektedir. (Bkz. WIPO Jurisprudential Overview 3.0, par. 1.1.4; Trailblazer Leraning, Inc. Dba
Trailblazer v. Trailblazer Enterprises, WIPO Dava No. D2006-0875). Isaretler arasi ayniyet veya
benzerlik bakimindan, sikayetin dayanagi olan isaret ile uyusmazlik konusu olan alan adinin ayni veya
benzer olmasi gerekir.

Somut olayda Sikayet¢inin sikayetini dayandirdigi markalarindan olan 2023 017672 tescil numarali
“camsan original” seklindeki markasi 19, 35, 40. mal ve hizmet siniflarinda 08.02.2023’te koruma altina
almmug, 07.07.2023 tarihinde Sikayetci adina tescil edilmistir. Bu sekilde Sikayetcinin
sikayetine dayanak teskil eden “camsan original” markasi tizerinde sikdyete konu alan adinin tahsis
edildigi 24.09.2024’ten onceki tarihte hak sahibi oldugu ispatlanmaktadir. Diger yandan Sikayetcinin
TURKPATENT e basvuru yaptig1 diger iki markas1 karar tarihinde heniiz tescil edilmis olmadigindan,
kullanimla ayirt edici hale getirilmek suretiyle hak sahipliginin kazanildigim ortaya koyan yeterli belge
dosyaya sunulmus olmadigindan degerlendirmeye esas alinmamustir.

[saretlerin benzerligi, markanin, sikdyete konu alan adinda algilanabilir olup olmadigini degerlendirmek
i¢in alan adinin ve markanin metinsel bilegenlerinin yan yana karsilastirilmasi suretiyle belirlenir (WIPO
Jurisprudential Overview 3.0, par.1.7). Benzerligin degerlendirilmesinde, sikayete dayanak olusturan
markanin esas unsuru ile sikayete konu alan adinin 2. seviyesindeki ad karsilagtirtlir. Alan adinin diger
kisimlar1 ancak bir biitiinliik olusturuyorsa degerlendirmede dikkate alinabilir. Bir marka alan adinda
aynen yer aliyor ise marka ile alan adi ayirt edilemeyecek kadar benzer kabul edilmek gerekir. Somut
olayda sikayete dayanak olusturan “gamsan original” markasi ile sikdyete konu olan her iki alan adinin
2. seviyelerinde yer alan “camsanoriginal” ve “camsanorijinal” ibareleri karsilastirilmalidir:

- Sikayetciye ait tescilli “camsan original” markasi ile alan adindaki “camsanoriginal” ibaresi arasinda
tek bir harf (¢-¢) farki s6z konusudur. Alan adlarinda genelde Tiirkge karakterlerin tercih edilmemesi ve
kelimeler arasinda bosluk birakilmamasi nedeniyle, isaretlerin ayni oldugu kabul edilecektir.

- Sikayetciye ait tescilli marka olan “camsan original” ile alan adindaki “camsanorijinal” ibaresi arasinda
iki harf (¢-c, g-j) farki s6z konusudur. Markada yer alan Fransizca “original” sozciigii, alan adinda ise
Tiirkce okunusu olan “orijinal” sézcigii yer almaktadir. Dolayisiyla marka ile alan admin ayirt
edilemeyecek kadar benzer oldugu sonucuna varilmaktadir.

Sonugta Yonetmelik m. 25/1-a kapsaminda sikayete konu olan her iki alan ad1 bakimindan da sikayetin
dayanagi olan tescilli marka ile benzer veya ayni1 olma sartinin yerine gelmis oldugu, isaretlerin ayn1 ve
ayirt edilemeyecek kadar benzer oldugu, “camsan original” markasinin tescilinin uyusmazliga konu alan
admin tahsisinden Onceki tarihte oldugu, dolayisiyla Yonetmelik m. 25/1-a’da belirtilen ilk sartin
Sikayetci lehine gergeklestigi kanaatine varilmistir.

ihtilaf konusu alan adim tahsis ettiren tarafin bu alan adi ile ilgili yasal bir hakki ya da
baglantisinin olmamasi
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Internet Alan Adlar1 Yénetmeligi’nin 25. maddesinin 1. fikrasinin (b) bendi uyarinca, “b) Alan adini
tahsis ettiren tarafin bu alan adi ile ilgili yasal bir hakk: ya da baglantisinin olmamasi:” gerekmektedir.

Yonetmeligin 25. maddesinde belirtilen sartlarin mevcut oldugunu ispat yiikii Sikayetci {izerindedir.
Ancak Yonetmelik m. 25/1-b’deki ikinci sartin ispatinin, sikayet¢i agisindan imkan dis1 goriilebilecek
“menfi bir durumun mevcudiyetinin ortaya konulmasin1” gerektirmesi ve esas olarak sikayet edilene ait
bilgi ve belgeler ile ortaya konulabilecek olmasi itibariyle sikayetci icin olduk¢a gili¢c olmasi nedeniyle
UDRP uygulamasinda, sikayetcinin ilk bakigta (prima facie) ispati yeterli goriilmektedir. Es deyisle
sikdyetci tarafindan, sikayet edilenin alan adi lizerinde hak veya baglantisinin bulunmadigmin ilk
bakista (prima facie) ortaya konulmasi halinde ispat yiikiimliiliigii sikayet edilene gegmektedir. Sikayet
edilen, hak veya mesru menfaati bulunduguna dair delilleri sunmadig: takdirde, sikayet¢inin ikinci sarti
ispat yikimliligini yerine getirdigi kabul edilmektedir (UDRP Kurallari; WIPO Jurisprudential
Overview 3.0, par.2.1).

UDRP kurallar1 uyarinca sikayet edilen, m.4/c’de belirtilen sinirli sayida olmayan asagidaki ti¢ halden
birinin mevcut oldugunu ortaya koymast halinde, alan adu ile ilgili bir hakkinin veya mesru menfaatinin
bulundugunu ispat etmis sayilacaktir:

0] Sikayet edilenin herhangi bir ihtilaf bildiriminden 6nce, alan adini veya alan adina karsilik
gelen bir adi mal veya hizmetlerin iyi niyetli (bona fide) sunumuyla baglantili olarak
kullanim1 veya kanitlanabilir kullanim hazirligi; veya

(i) Sikayet edilen (bir gergek kisi, isletme veya baska bir kurulus olarak), herhangi bir marka
veya hizmet markasi hakki elde edinmemis olsa bile, s6z konusu alan adi ile yaygin sekilde
tanintyor olmasi; veya

(iti)  Sikayet edilenin, tiiketicileri yaniltict bir sekilde yonlendirmek veya soz konusu markay1
veya hizmet markasim lekelemek hedefiyle ticari kazang elde etme amaci olmaksizin, alan
admin mesru ticari olmayan veya diiriist (adil) kullanimi.

Somut uyusmazlik biitiin olarak incelendiginde Sikayetcinin Sikayet Edilenin ihtilafli iki alan adi ile
ilgili hakki veya baglantis1 bulunmadigini ilk bakista (prima facie) ortaya koydugu kanaatine varilmstir.
Sikayetei, ihtilafa konu <camsanoriginal.com.tr> ve <camsanorijinal.com.tr> alan adli internet
sitelerinin her ikisinin ekran goriintiilerini dosyaya Ek-4 ve EK-6 kapsaminda sunmustur. Her iki internet
sitesine iligskin ekran goriintiileri alan adlar1 haricinde ayn1 olup, sayfalarin sol st ve alt koselerinde
kirmiz1 zemin iizerinde biiyiik harfler ile “Camsan Original” ibaresine ve sayfalarin ortasinda biiyiik
harfler ile “Camsan Orijinal” ibaresine yer verilmistir. Sikayet¢i, Sikayet Edilenin kendileri ile bir ilgisi
bulunmadigini belirtmistir. Sikayet Edilene Sikayetg¢iye ait markay1 kullanma hakk1 verilmemistir.
Ek-4: camsanoriginal.com.tr Ek-6: camsanorijinal.com.tr

LAMINANT PARKE MARKAMIZ

SN ORINAL

LAMINANT PARKE MARKAMIZ

;AP’SA’J ORiJINAL

o] =
CAMSAN CAMSAN
Sikayet Edilenin seklindeki ticaret unvani ve {iriinlerini pazarladigi < >

aktif internet sitesinin alan adi dikkate alindiginda Sikayet Edilenin ihtilafli <camsanoriginal.com.tr>
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ve <camsanorijinal.com.tr> alan adlar ile ilgili herhangi bir hakki ya da baglantis1 bulunmadiginin ilk
bakista ortaya konuldugu sonucuna varilmstir.

Bu durumda sikayete konu alan adlari ile ilgili bir hak veya baglantis1 bulundugunu ispat yikimliligi
Sikayet Edilene gegmistir. Ancak Sikayet Edilen cevap dilekgesi vermediginden dosya igerisinde,
ihtilafli alan adlarina iligkin yasal bir hakki veya baglantistnin bulundugunu ispat eden bir bilgi veya
belge bulunmamaktadir.

Uyusmazliga konu <camsanoriginal.com.tr> ve <camsanorijinal.com.tr> adli internet siteleri
arandiginda, isbu Karar tarihinde aktif olmadiklar1 gériilmiistiir. Internet sayfalarinin arsiv goriintiilerini
iceren web.archive.org sitesinden bakildiginda, ihtilafli alan adlarimin web archive’da arsivlenmedigi
uyarisi belirmektedir. Hakem tarafindan karar tarihinde ziyaret edilen ve ihtilafin bildirimi tarihinden
onceki haline web archive’den bakilan Sikayet Edilene ait ihtilafa konu olmayan < > alan
adl1 internet sitesinin aktif oldugu, seklindeki ticaret unvaninin internet sitesinde
markasal bigimde kullanilmakta oldugu, internet sitesinde satisa sunulan parke iiriinleri arasinda camsan
ibareli herhangi bir {iriin bulunmadigi gériilmiistiir. Ihtilafin Sikayet Edilene bildirim tarihi olan
18.10.2024’ten 6nce s6z konusu alan adinin veya alan adina karsilik gelen bir adin, mal veya hizmetin
iyi niyetli sunumu ile baglantili olarak kullanildig: tespit edilememistir.

Bu nedenlerle, Sikayet Edilenin ihtilafin bildiriminden 6nce, alan adin1 veya alan adina karsilik gelen
bir adi mal veya hizmetin iyi niyetli (bona fide) sunumuyla baglantili olarak kullandig1
ispatlanamamistir UDRP kurallarinda m.4/c’nin yukarida (ii) paragrafinda belirtilen Sikayet Edilenin
alan adi ile yaygin sekilde taniniyor olmasi ve (iii) paragrafinda belirtilen alan adinin mesru ticari
olmayan adil kullanim1 hallerinin varlig1 Sikayet Edilen tarafindan ortaya konulmamistir.

Sonug olarak Sikayetcinin Yonetmelik madde 25/1-b kapsaminda ispat yiikiimliiliigiinii yerine getirdigi,
ikinci sartin Sikayetci lehine gergeklestigi kanaatine varilmustir.

ihtilaf konusu alan adimn alan adi sahibi tarafindan kétii niyetle tahsis ettirilmesi veya
kullamilmasi

Internet Alan Adlar1 Yonetmeligi’nin 25. maddesinin 1. fikrasinin (c) bendi uyarinca, “c) Bu alan adimn
alan adi sahibi tarafindan kotii niyetle tahsis ettirilmesi veya kullaniimast” gerekmektedir.

Teblig’in 19. maddesinin 1. fikrasinda Y6netmelik m.25/1-c kapsaminda bir internet alan adinin kotii
niyetle tahsis ettirilmesi veya kullanilmas1 olarak degerlendirilen haller sayilmistir:

a) Sikayet konusu internet Alan Adi (IAA)’nin, ticaret veya hizmet markasi, ticaret unvani,
isletme ad1 veya kisi ad1 ya da diger tanitici isaretin sahibi olan sikayetciye veya sikayet¢inin
ticari olarak rekabette bulundugu tarafa, bu IAA’nin belgelenmis tahsis masraflarmi ve
yatirim maliyetini agan miktardaki bir meblag karsiliginda satma veya devretme amaciyla
tahsis ettirilmis olmasi,

b) Sikayet konusu IAA nin, ticarette kullanilan marka, ticaret unvani, isletme adi ya da diger
tanitic1 isaretin sahibinin, bu marka, unvan, ad ya da isareti IAA’da kullanmasin1 engellemek
amaciyla tahsis ettirilmis olmasi,

¢) Sikayet konusu IAA nin, esasen ticari rakiplerin islerine ya da faaliyetlerine zarar vermek
amaciyla tahsis ettirilmis olmasi,

¢) Ihtilaf konusu IAA’mn, ticari kazang elde etmek amaciyla, sikdyetcinin sahibi oldugu
ticarette kullanilan marka, ticaret unvani, igletme adi ya da diger tanitici isareti ile benzerlik
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saglayarak karisiklik meydana getirmek suretiyle internet kullanicilarinin IAAS nin internet
sitesine veya herhangi bir internet sitesine yonlendirilmesi amaciyla bu IAA’nin
kullanilmas.

Sikayetcinin, sikdyet konusu alan adinin Sikayet Edilen tarafindan kotii niyetli olarak tahsis ettirildigini
veya kullanildigini somut bilgi ve belgelerle ortaya koymasi gerekir. Sikayetci, ihtilafli com.tr uzantiya
sahip domain adresine girildiginde firmaya ait oldugunu bilerek miisterilerin aligverisini veya bilgilerini
alabilecegi bir uzanti olarak gegtigini, ilgili domain name’i alan firma igerisine Sikayetgiye ait patentli
logolarini ve sosyal mecralarda kullandiklar: gorselleri kopyaladiklari, bunun misterilerini aldatmaya
yonelik girisimde olduklarini kanitladigini, firmalarinin itibarin1 ve marka haklarin1 zedeledigini beyan
etmistir. Ilgili gdrsellerin ekte paylasilacagi, aym zamanda ekran kaydi alinmis oldugu belirtilmistir.
Sikayet¢i dosyaya Ek-4 ve EK-6 numarali belgeler kapsaminda bu iddiasini desteleyen ekran
goriintiilerini sunmustur. Bir 6nceki baglikta yer verilen ekran goriintiileri incelendiginde ihtilafli alan
adlarinin, Internet kullanicilarini, “gamsan original” ve “camsan orijinal” ibarelerinin markasal bicimde
kullanildig1 ayni adli internet sitelerine yonlendirdigi anlasilmaktadir.

Rakibin tescilli ve tescilsiz markalarinin aynisinin ve ayirt edilemeyecek kadar benzerinin alan adi
olarak Sikayet Edilen tarafindan kendi adina tahsis ettirilmesi ve Sikayetcinin markalarini olusturan
“camsan original” ve “gamsan orijinal” ibarelerinin ihtilafli internet sitesi i¢eriginde markasal bigimde
kullanilmasi, Teblig m.19/1-c ve m.19/1-¢ kapsaminda ihtilafa konu alan adinin “ticari kazang elde
etmek amaciyla, sikdayetcinin sahibi oldugu ticarette kullanilan marka, ticaret unvani, isletme adi ya da
diger tamtict isarveti ile benzerlik saglayarak karisiklik meydana getirmek suretiyle internet
kullamicilarinin Internet Alan Adi Sahibinin internet sitesine veya herhangi bir internet sitesine
yonlendirilmesi amaciyla bu IAA’mn kullanmiimasr” hali kapsaminda degerlendirilmis, ihtilafli alan
adlarmin Sikayet Edilen tarafindan kotii niyetle tahsis ettirilmis oldugu ve kullanildigi kanaatine
varilmistir. Sonug olarak Sikayet¢i Yonetmelik madde 25/1-c kapsaminda ispat ylkiimliiligiinii yerine
getirmis, tiglincii sart Sikayetgi lehine gergeklesmistir.

KARAR

Yukarida yapilan tiim degerlendirmeler neticesinde, Y netmeligin 25. maddesin 1. fikrasindaki ii¢ sartin
birlikte gerceklesmis oldugu kanaatine varilmis ve Yonetmeligin 27. maddesi uyarinca ihtilafli
<camsanoriginal.com.tr> ve <camsanorijinal.com.tr> seklindeki alan adlarinin Sikayetgi tarafa
devredilmesine karar verilmistir.

Tek Hakem

Dr. Ayse Sahin

Tarih: 17/11/2024
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